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UO'K 809.437.5
TASVIR NUTQ TIPINING MODAL ASPKETI
MOOANBHLIW ACNEKT TUMLI PEYM ONMWUCAHWE
MODAL ASPECT TYPES OF SPEECH DESCRIPTION

Xojaliyev Ismoil Tajibayevich!
Farg'ona daviat universiteti, tilshunoslik kafedrasi professon

Annotatsiya

Mazkur magolada tasvir nutg fipining o'Zigaxos fihalfar tl va nulg munosabatian, fining §lirmoly xodisa sifatidagi
magomi, uming mavhum mohiyal sifalida imeonivalga ega exanigl hamda bu imkoniyal nutgda namoyon bo'lishi bifan
begiig holda fadgig etiigan. Moadallik va uning furfar o'rganiigan hamda tasvirda madailikning fedalanisii ochib benlgan.
Tasvir nutgida fe'l mayifan bifan fodalaniuvehl moddalik xos emasiial asoslangan. Tasvir nufg Hpida modal ma'noni
fodalovchi vositalar aniglangan va wlaming nutgni tuzilishidag! o'mi ko'rsatib benigan.

AHHOmMayuA

B danHou cmamse pECCMAMPUEOTICH KOHKDEMAHGLIE acnexmsl oOpasHosc muna peyy g8 cessu o
COOMMOLIEHUEM A30IKE U peyll, CimanmycoM A3bIKG Kek coLUEansHoE0 SeReHUs, B0 MomeHYUanoM Kax abompakmeol
CVLUHOCMU U NpOSeMEHUeM 3mo2o NoMeHyuana & peull. Mayvaemcs sodansHooms U e eudb) ebinanremsn
geipaweHUe ModankHoomy @ waohpaweduy. B ezo ocHOSE MeMUm HecleyuuiHocms Selecmasn, SkpaxasMoan
2nd200b6HEIML  HakmToNaHUAML & Dﬁp&.ﬁHﬂ‘{,}r psrwu, Ebiﬂsﬂﬁmmﬂ'ﬂ i:pg&cn‘r&a EHPEHEHUR mDﬁ‘EﬂhHﬂzﬂ FHaYeHuUR 8
EPLUMENBHDM MUME PEYL U YKEIRIBISMCA LY MECTMO 8 DEYSECU CMpmype.

Abstract

This amicle examines speciic gspects of the figurative type of speech in conneclion with the refationship
between language and speech, the atatus of langUsge a5 8 social phenomenon, its potentisl a5 an absafract enfity and
the manifestation of this polential in speech. Modalily and its fypes are sludied, the expression of modality in the image is
reveafed. It s based on the nonspeciiciy of the subsiance expressed by verbal moods in figuraiive speech. The means
of expressing modsl meaning i the wsual type of sosech are ideniified and their place in the spesech siruclure is
indicated.

Kalit so'ziar: B, nutg, ff qobilyati, Gl birliklar, modallik, modal ma'no, modal soz, modal yukiams, subyekiiv
modallik.  obyextiv modallix. gap modalliigi, fasvir nutg tipl, fomal-grammatik vositalar, mikromain, sabab-ogibai
munosabatiar, fe'l mayllan.

Knmiodeakle cnoga; A3k, PeYb, FILIKOSEA CNOCOOHOCTE, AILIKOEEE eO0UHULL), MODaNeHOCIML, ModansHoe
FHaveHue, ModankHoe Choeo, ModanbHaa Hazpyana, cyOLekmueHIAs ModanLHOCME, CBLEKMUEHaA MOdanLHOCTS,
ModansHocmes NPEdnoMeRUs, oNUcamensHsle mun payl, opMansHo-cpaMMamuNeckie cpedomea, MURDOMERCT,
NpLSLUHKHLIE CEAZU, EReMeNg 2Na20/T08.

Key words: language, speech, language ability, language units, modalify, madal meaning, madal waord, modal
load, subjective modality, objeclive modality, senlence modaiily, descriptive type of speech, formal grammalical means,
microtext. causal connections, verh fenses.

KIRISH

Wia'lumki, til va nutg munosabatlari murakkab kognitiv jarayon bo'lib, unda “til — tif gobilyati —
nutg” zanjirida nutqgina moddiy ko'ninishga ega bo'ladi. Til esa iftimoly, yashirin, ichki hamda ideal
mohiyat sifatida axborotni shakllantinsh, saglash va uzatish imkoniyatiga ega bo'ladi. Til jtimoly
hodisa bo'lganligi uchun u jamiyat bilan bog'lig holda taragqiy etadi. Nutg moddiylik, indviduallik
belgisiga ega bo'lib, til imkoniyatini yuzaga chigaruvchi hodisa hisoblanadi. Til kommunikativ vazita
bajarishi bilan birga konnotativ belgiga ham ega bo'ladi. Tildagi konnotativ belgi modalllik sifatida
talgin gilinadi. Chunki modallik bu so'zlovchining o'zi bayon gilayotgan xabarga munosabatini
bildirish bilan birga, xabardan ifodalanayotgan mazmunga bo'lgan munosabatini ham ko'rsatadi
Modallik gap modalligi va matn modalligiga kabi tiurlarga bo'linadi. Matn modalligi gap modalligidan
farg giladi va u har bir nutg tipida o'ziga xos namoyon bo'ladi Aynigsa, tasvir nutg tipida modallik
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o'ziga x0s ko'rinishga ega bo'ladi Taswvir nuig tipida modallikning ifodalanishi boshga nutg
tiplaridan keskin farglanishi modallik ifodalovchi vositalarda ko'zga tashlanadi Tasvir nutg tipida
neytral cbyekfiv munosabat mavjud be'ladi, bunda so'zlovchining ijobiy yoki salbiy munosabati
sezilmaydi, tasvirlanayotgan obyekining belgilan sanab ko'rsatiladi, tasvir nutg tipida gumon,
buyrug, iltimos, yalinish, shart ma’nolarini ko'rsatuvchi fe'l mayllari go'llanmaydi.

ADABIYOTLAR TAHLILI VA METODOLOGIYA

Til nutg orgali o'zining aloga — aralashuv vositasi sifatidag funksiyasini bajaradi [1,255] Bir-
birini shartlovchi, bir — biriga bog'liq bo'lgan “til-til gobilyati-nutg” zanjirida fagat nutgqgina tashgi
(moddiy) formada (og'zaki, yozma, turli shartli belgilar vositasida) namoyon bo'ladi va bizning sezgi
a'zolarimiz tomonidan gayd etiladi (eshitiladi, yoziladi, ko'mladi, o'lchanadi). Til esa yashirin ichki
hamda ideal hodisa sifatida anglanadi, tasavvur etiladi[2;9] Til — potensiya, nugt — imkoniyat
Shunday ekan, modallik nutg hodisasi sifatida ko'nladi. U nugtdagini anig namoyon bo'ladi. Til
birliklari nutqga xoslanadi va anig bir medal ma’'no ifodalaydi.

MNutg tiplan ham so'zlovchining ma’lum magsadi va nutg obyektining harakteriga ko'ra
shakllanadi [3; .44-49] Shuning uchun modallikni nutgning mazmuniy-funksional tiplan doirasida
orgamish uni to'la va atroflicha tadgiq gilish imkenini beradi. Bu xususida ik tadigot
0.A Nechayevaning "Funksional-mazmuniy nutg tiplari” kitobida qayd etilgan.[3]

Tadigogtchi tasvir nutg tipi hagida yozar ekan, bu nutg tipiga maslahat, istak, xohish,
gumon, imkoniyat, shart, taxmin, ko'rinishidagi modal ma'nolar xos emas, degan fikr bildiradi. Birog
fikrini isbotiashda fomal-grammatik vositalarga tayanadi, subyektiv modallik tasvir nutg tipi uchun
x0s emas degan xulosaga keladi[3.44] Tasvir nutg tipiga O A Nechayeva pozitsiyasidan turib,
modallikka grammatik-semantik kategoriya sifatida yondashilsa, ya'ni matnni gap modalligi
darajasidan tekshirilsa, umumiy asosda yuqoridagi fikrlar to'g'n, birog taswvir nutg tipl gapdan yuqori
birlik be'lib, unda matn modalligi amal qgiladi. Tasvir nutq tipida har bir gap alohida-alohida emas,
nutg yaxiit holda, eng kamida ikki gap formasida fodalangan hukmiaming o'zaro munocsabati
doirasida tadqgigot olib borladi. Tasvir nutg tipi mazmunan tugal mikromatn sifatida namoyon
bo'ladi, shuning uchun unda modallik subyektiv — baholovchi fakior sifatida ko'rinadi, ya'ni modallik
funksional-semantik kategoriya sifatida yuzaga chigdi.

Tasvirda predikativlikning ifedalanishi grammatik jihatdan o'ziga xos bo'ladi Buni shu bilan
izohlash mumkinki, tasvir gayd etuvchi nutg bo'lib, unda fasvirlanayotgan predmetning belgilari
mavjud yoki mavjud emashgi tasdiglanadi [3;44] Shuning uchun modallik tasvirda o'ziga xos tarzda
ko'rinadi. Tasvir nutg tipida harakat, sabab-ogibat munosabatlarn fodalanmaydi, unda biror narsa-
hodisa kao'rsatiladi. Tasvirlanayotgan predmetga muallif, persona; muncsabatl o'ziga xos tarzda
beriladi. Chunki tasvirda muallif nazanda yoki personaj nigohida narsa-hodisaning o'zl beriladi,
tasvirlanayoigan narsa-hodisaning belgilan sanaladi, gayd etiladi.

NATIJA VA MUHOKAMA

Tasvir nutg tipida vogelikdagi eng muhim belgilar sanab ko'rsatidadi. Bir vagida be'lgan
xodisalar sanaladi

Tashganda sim-sim yomg'ir yog'adi. Tomchilaming shirlashr ham eshitimaydi. Ammo
yomg'ir yog'yapti, ezib-ezib kuz yomg'in yog'yaptl. Derazalar bugianib, xiralashib qolgan, tashqar
ko'rinmaydi. Fagat hovlida simyog'och uchiga ilingan galpogda chirogning aksi olmadek gizarib
turibdi. ampochkaning o'zi emas. xira dog'l ko'rinadl.

(O Xoshimov, "Sirli yulduz”, 5-bet.)

Turkiy tillarda borligga munosabat xilma-xil vositalar bilan fodalanadi, gaysiki, intonatsiya,
fe'l mayllari, so'z tartibi, s0'z binkmalar, modal so'zlar va modal yukiamalar bilan [4,96].

Fe'lning birinchi va ikkinchi shaxs formalari kishilarga nisbatan, uchinchi kishi hamda
predmetlarga nisbatan qo'llanadi [5:88] Tasvirda predmetning harakati emas, balki uning o'z,
belgilari ko'rsatiladigan ekan, unda fe'lning birinchi va ikkinchi shaxs formalariga nisbatan uchinchi
shaxs formalar keng go'llanadi. Chunki birinchi va ikkinchi shaxs formalan go'llangan o'rinlarda
harakatbirinchi planga chigadi, natijada bayon rivoya HyTK Tunura xocnugk kach atagw, macanas:

Ovga borayolgan edim. havo aynidi. "Bahor havosida, bir savalab o'tar’, deb ketaverdim.
Birog sal o'tmay yomg'ir shunday quyib berdiki, birpasda ust- boshim ho'l bo'lib, bagdanimga
yopisfub goldi. Shunda, turgan yernmdan kki yuz gadamcha narida jar va jarga tushaverishda
ovchilar, yo'lovchilar go'nib otadigan gamarcha borligi yodimga tushdi. Jarga yaqinlashishim bilan
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shuvoq 1si aralash tutun hidi dimog'imga unidi. Qamarga wirdim. O'rtada gulxan yonar, chetrogda
ogchil chakmon kiygan, o’rta bo’y bir kashi eshagining ayilini bo'shatardi.
(SH.Xolmirzayev, "Yo'llar, yo'ldoshlar”, 4-bet )

Odatda, bayon bininchi shaxs tihdan olib bornlganda, narsa va hodisaning o'zi yoki belgisi
emas, shaxsning harakati binnchi planga chigadi. Yugondagi misolda bayon bininchi shaxs tiidan
olib borlmoqda va narsa — hodisaning o'zi yoki belgisi emas, balki harakat oldingi planga
chigmogdi. Oxirgi gapda uchinchi shaxs formas: go'llangani uchun ana shu gapda harakat
to'xtaydi, gamar ichidagi belgilar sanab o'tiladi Bu parcha tasvir nutg tipiga misol bo'la olmaydi
Owirgi gapda tasvirga xoslik mavjud. birog bu xususiyat bir gap doirasi bilan cheklangan, shuning
uchun tasvir elementi darajasida golgan, nutg tipi darajasiga ko'tanimagan.

Orzbek tilida ko'pincha iltimos, yalinish, so'rash kabi modal ma'nolar birinchi va ikkinchi
shaxs formalari yordamida yuzaga chigadi. Bunday modal ma'nolar tasvir nutg tipi uchun xos
emas. Agar bunday modal ma'nolar yuzaga chigsa, nutg rivoya yoki muhokamaga xoslik kasb
etadi. Odatda, bunday ma'nolar dialogik nutgda uchraydi.

Sen kirmay tur! — dedi yana kulib, — Bashaor opamdan o'zim suyunchi olaman. — U besh —
olfi gadam nanga bordi-da, toxtab bunldi — O‘gishingni bitirganingda menga jenshen fopib
berasan, xo'pomi? Harma pochchangga quvvat bo'ladi.

(O Xoshimov, “lkki eshik orasi”, 516-bet.)

Ma'lumki, tasvir monologik nutg tipidir, shuning o'zi ham bunday modal ma'nelaming
tasvirida uchrashini cheklaydi. Tasvir nutg tipida gumon, buyrug, iltimos, yalinish, shart ma’nolarini
ko'rsatuvchi fe'l mayllari go'llanmaydi. Tasvirda munosabat anig momentiga ifodalanadi. Chunki ijro
maylidagi fe'llarda harakatning nutg momentiga munosabati bevosita ifodalanadi. Bu mayl formasi
ifodalangan zamon absolyut zamon hiscblanadi. [6,47G6] Bu esa tasvir nutg tipida modallikning
bevosita, to'g'ridan — to'g'n ifodalanishiga mos keladi, masalan

Barak ichi yorug' Uzun shiftning to'rt joyida lampochka bor. lkki gavat gator — qafor so'rilar,
soTilarda har kim o'z uyidan olib kelgan ko'rpa — fto'shaklar Barak co'rtasidan gop tutib ikkiga
bo'lingan. Bir tomonda o'g’ll bolalar yotadi, bir tomonda giziar. O'rtada uzun yog'och stol. Sfolning
ikki tomoniga xarrakfar go'yilgan. Bolalar shu stolda ovgatiarishadi. Bir fomonda gizlar tizilib
o'tiradi, bir tomonda o'g’il bolalar, Stol yomida Omonulla Rustamovning yig'ma karavoli

(0" Xoshimov, “Sirli yulduz”, 5-bet.)

Tasvir nutg tipida shart mayl formasining kam go'llanishining sababi shundaki, bu mayl
vositasida modallik ifodalangan joyda sabab- ogibat munosabatlari yuzaga chigadi, predmet va
uning belgilari emas, balki nutgda so'zlovchining predmet va uning belgilarn hagidag fikn
yetakchilik giladi. Bunday holda muhokama nutg tipi shakllanadi, masalan:

Odam gimmatbaho narsasini yo'gotsa, achinadi. Tuhmatga golsa, boshini toshga uradl
(Jadn yerga unisa, i1syon ko'taradi. Yaqin kishilandan aynlsa, dod solad... Lekin umidingdan
aynilsang g'afatl bo'larkan. Hech mmaga, hech kimga, hatto o'z gadringga ham achinmaysan. Dod
solmaysan. Isyon ko'tarmaysan... Go'yo sen o'lgansan. O'zing o'lib, qurug surating qolgan.

{0 Xoshimov, “Ikki eshik orasi”, 101-bet.)

Bu gaplarda uning (yaxshi so'zi — | H.) gaysi so'z turkumiga mansubligi va qanday sintakiik
vazifani o'tayotganini, uni gaysi so'z bilan binkib kelayotgani orgali aniglanadi. Birinchi gapda u otni
aniglab, izohlab kelsa, ikkinchisida fe'l bilan bog'lanib kelgan. Shuning uchun birinchi gapdagi
yaxshi so'zi sifat bo'lib, aniglovchi vazifasida ishlatilgan, ikkinchisida esa u fe'l bilan bog'langani
uchun so'z turkumlaridan ravishga kiradi va hol vazifasida ishlatilgan (M.Irsiqulov, "Tilshunoslikka
kirish”, 86-bet )

Tasvir nutg tipida, umuman, shart mayll formasi go'llanmaydi degan xulosa chiganb
bo'lmaydi. Tasvirda ham shart maylim ko'rsatuvchi forma ishtirok etishi mumkin, birog bunda u
shart ma'nosini ifodalamaydi, shart mayli formasi ifodalovchi modallikni ko'rsatmaydi, balki tasvir
nutq tipiga xoslanadi, predmetning belgisini aniglaydi, izohlaydi:

Tokchada finchirog lipillab yonar, xira shu'lada o'firganiaming turfa soyalan xonaning to'rt
tomoniga tushib turadi Boshlar ham katta- katta, quloglar uzun — uzun ko'rinar, go’yo bu yerda
odamlar emas, alaganday deviar o'tirganday edi. Ana, Mozim Mehmet gapirar ekan, katta bumi
oraga suqilib, Lakshmanning kichkina boshiga tegib — tegibketar, xuddi cho'kayolganday tuyuladi.
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Chap tomondagi devorni Ho'rdak Buxoroiyning bir quioch keladigan yelkasi egaliagandi. Abu Bakir
Kalaviy Mavlonzoda soyast Kamon merganning soyasi bilan go'shilib ketgan ekan.
(M.Ali. “Sarbadorlar”, 98-bet )

Tasvir nutg tipida obyektiv modallik foedalovchi subyekining o'z harakatiga munosabati va
subyektiv modallik ifodalovchi so'zlovchining o'z fikriga turlicha munosabatini anglatuvchi modal
ma'nolar xos emas. Tasvir nutg tipida, asosan, so'ziovchining realikka munecsabati ifoda etiladi

Hovli rostdan ham keng — mo'l bo'lib, kirgan odamning ko'kragi to'lib nafas oladi. O'ng
qo'lda ayvonli, uch xonali uy, ayvonda alchida — alohida uch eshik ko'rinib tunbdi. Ro'parada,
ichkarirogda, hovli yuztdan so'li mbog' boshlanadi, balki bog' deyish noo'rindir, har ganday ishkom,
olma, nok bor. Chapda me'jazgina yozgi ayvoncha, quyirogda esa qo'shni uydan jildirab arigcha
ogib o'tadi. (M.Ali. “Sarbadorlar”, 60-bet )

Tasvir nutq tipida harakat, sabab- ogibat muncsabatlan ifodalanmagani uchun va
modallikning bevosita ifodalanishi sababli. obyektiv va subyektiv modallik leksik- semantik vositalar
yvordamida yuzaga chigadi. Bunda so'zlovchining ganday so'z tanlagani, u so'zning leksik-
semantik ma'nosi tasvirlanayotgan obyekiga munosabatini ke'rsatib turadi So'zlovchi xolis
pozitsiyada turganda uning tasvir obyekliga xususiy munosabatl sezilmaydi.. u tasvirlanayoigan
narsa- hodisani chetda turnib kuzatadi. Bunday holatda obyekiiv munosabat yuzaga keladi:

Pyrnapada kamma 6or, ¥Ynkad- ynkad dapaxmnap. OcMoN XaM kamma, witiadex muHuK.
Tenadna zana- 2ana Kopa Kywnap ywub ymanmu. Xaeodan mypgha kykamnapHune xudu kenadu.
Xap éxdaHn mypnu xawapom osoanapu eusunnaidu- dusunnatdu

(SH.Xclmirzayev, “Yo'llar, yo'ldoshlar”, 48-bet )

Subyektiv modallik = bu, individual- emotsional tuyg'u emas. Balk so'zlovchining real
borligga va bayondan ifodalangan hukmga munosabatidir. Tasvir nutq tipida yozuvehi leksik-
semantik vosita yordamida borligga o'z munosabatini fodalydl. Agar bir gap dorasida
so'zlovchining individual- emotsional tuyg'usi ifodalansa, tasvirda munosabat kamida ikki hukm
orgali ifoda etilgani uchun so‘ziovchining emotsional tuyg'usi individaullik chegarasidan chigib,
uning borigga nutg obyektiga munosabatini ifodalash dargjasiga ko'tanladi. Bu hodisa, ayni
vagtda, gap modalligi bilan matn modalligini farglovchi belgi sifatida namoyon bo'ladi;

Tashgan ham keng, katfa daraxtlarga to'la bog' Yong'oqg, shotuf, gilos- hammasidan bar.
Hovlining ikla fomoni bug'ot imorat kafta chorhan shifti rangdor togili, devorfan ganchii
mehmonxonalr Eshiklan va derazalarining eshiklar o'ymakor, pishiq. sahniga chorsi, gadimiy
g'ishtfar terilgan dahlizlar, hujralar

(Oybek, “Ulug’ yo'l, 57-bet.)

So'zlovchining subyektiv munosabati tasvifdanayotgan narsa- hodisaningyoki  holatning
belgilanni sanashda ganday so'ziami taniashida ham ko'nnadi Bu hol, aynigsa, potret tasvirda
aniq namoyon bo'ladi:

Saroyning lo'nda boshgalarga qraganda ko'rkamrog bir xwra, anavi huiriarga kigiz
to'shlagan holda, bu hujraga qip- gizil gifam, ularda bo’z ko'rpalar ko'rilgan bo'lsa, hunda ipak va
adras ko'rpalar, nargilarida qora chiroq sasiganda, bu xujrada sham yonadir, o'zga hujralarda
yengil tabiatli serchaqchaq kishilar bo'lganida, bu hujaming egasi ham boshgacha yaratilishda:
og'ir tabiatli, ulug' gavdali. ko'rkam va og yuzl kelishgan qora ko'zli, mutanosib qora goshli va
endiginag murti sabz urgan bir yigit!

(A.Qodiriy, “O'tgan kunlar”, 5- bet )

Yugondag misoldan ke'ninib turibdiki, so'zlovehining munosabati “ulug™, "ko'rkam og yuzli®,
“kelishgan gora ko'zli", "mutanosib qora goshli” iboralan vositasida yozuvchining asar gahramoniga
subyektiv munosabat fodalanmogda. Bu o'rinda yana bir masalaga e'tiborni garatmoq lozim, ya'ni
s0'z birlkmasi ifodalagan medal ma'no matn ichidagina e'zining tugalligini namoyon qilmogda.
Shuningdek, garama- garshi go'yish vositasida ham subyektiv munosabat yuzaga chigmogda. 1kki
hura va huradag cdamiarning qarama- garshi go‘yilishi subyektiv munosabatni yanada
oydinlashtirmogda. Demak. muhokamada ikki narsa giyeslanib, hukm — xulosa chigarish asosida
modal munosabat yuzaga chigsa, tasvirda garama- garshi qgo'yish vositasida tasvirlanayotgan
narsa — hodisaning belgilan bo'rttiriadi va modallik fodalanadi.

So'zlovchining subyektiv- jjobly munosabat bilan birga subyektiv — salbly munosabatining
ifodalanishi ham modal ma'noni yuzaga chigaradi:
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Bu kishining bittasi: gavdaga kichik, yuzaga to'la, ozroggina sogol murth, yiginma besh
yoshlar chamalik bir yigit bo'lib, Margilonning boylaridan Ziyo shohchi deganning Rahmat otlig
o'g'lidir, ikkinchisi: uzun bo'Vli qora, cho'tir yuzli chuvak sogol o'ffiz besh yoshlarda bo'lgan
ko'rimsiz bir kishi edi. Bu wgityaxshigina daviatmand bo'lsa ham, lekin shuhrati nima uchundir
boyligi bilan bo'lmay, "Homid xolfinboz” deb shuhratlangan, kishilar Homid erqasidan so'zlashganda
uning ofiga tagalgan lagabini go'shib aytmasalar, yolg'iz "Homidboy" deyish ila uni tanita olmaydifar

{A.Qodiriy, “O'tgan kular”, 6-bet )

Tasvir nutq tipida neytral ebyektiv munosabat ham mavjud be'ladi Bunda so'zlovchining
jobiy yoki salbly munosabati sezilmaydi. Tasvirlanayotgan obyekining belgilan sanab ko'rsatiladi:

Bu chol Hasanall othg bo'lib, oftmish yoshiar chamasida, cho'zig yuzli, do'ngrog peshonali,
sarigga moyil to'garak qora ko'zli, oppog uzun sogolli edi. Sogolining ogligiga garamasdan uning
gaddida keksalik alomatian sezilmas va fusida ham uncha o'zgarish yo'q ed).

{A.Qodiriy, “O'tgan kunlar”, 6-bet.)

Yugoridagi misolda ham, asosan, betaraf munosabat mavijud bo'lib, unda tasvirianayotgan
obyekiga so'zlovchining (yozuvchining) munosabati sezilmaydi, balki tasvirlanayotgan gahramon
portretiga xos muhim belgilar sanab ko'rsatiladi.

XULOSA

Demak, tavsir nutq tipida rivoya nutgidagn kabi izchil rivojlanuvchi  harakatning
ffodalanmaslig, muhokama nutg tipidagl kabi sabab-cgibat munosabatlarining mavjud emaslhigi
unda modal munosabaini ham o'ziga xos tarzda namoyon bo'lishiga olib keladi. Gap modalligi va
matn modalligining farglanishi tasvir nutg tipida anig ko'rinadi. Gapda modal munosabat fe'l
mayllari, modal so'zlar, modal yuklamalar vositasida ifodalansa, matn modalligida so'zning leksik-
semantik strukturasidagina ko'rinadi. Chunki tasvir nutqida shart, sabab, buyruq, iltimos, yalinish
kabi modal ma'nolar ifedalanmaydi. Chunki unda ko'rsatish, belgilarni sanash muhim o'rin tutadi.
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