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FRAZEOLOGIK MA’NO: KATEGORIAL VA GRAMMATIK MA'NO MUAMMOLARI
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PHRASELOGICAL MEANING: ISSUES OF CATEGORICAL AND GRAMMATICAL
MEANINGS

Ganiyeva Shodiya Azizovna'

1Ganiyeva Shodiya Azizovna — Qo'gon davlat pedagogika instituti doktoranti

Annotatsiya
Maqolada frazeologik birliklarning leksemalar kabi shakl va mazmun munosabatidan tashkil topgan ichki
tuzilishiga ega ekanligi, mazmuniy tuzilish denotativ, konnotativ, pragmatik semalar bilan birgalikda, turkumlik semasini
ham o'z ichiga olishi, frazeologizmlarning ozi mansub bo‘lgan guruhga xos sintaktik pozitsiyani egallashi masalalari
yoritiladi.
AHHOMauyus
B cmambe onucekigatomcss mom ¢hbakm, 4mo ¢bpaseosioeudeckue eOUHUUbl, KaK U JIEeKCeMbl, umeom
8HYMPEHHIOK CMPYKMypy, COCMOSWY0 U3 omHoweHul ¢hopMbl U coOepxkaHus, Ymo codepxxamesibHasi CmpyKkmypa,
Hapsdy ¢ deHOMamueHbIMU, KOHHOMamMUuBHbLIMU U rpazmMamuyecKuMu cemMamu, ekmodaem 6 cebsi u ceMy Yacmu peyu,
a ¢hpaseosioeuyeckue eOUHUUbI 3aHUMarom CUHMAaKCUYECKYH Mo3Uyuro, XxapakmepHyro Ofsi epynrbl, K KOmopoU OHU
npuHadnexam.
Abstarct
The article describes the fact that phraseological units, like lexemes, have an internal structure consisting of
relations between form and content, that the content structure, together with denotative, connotative and pragmatic
semes, contains a seme of any part of speech as well, and phraseological units occupy a syntactic position characteristic
to the group which they belong to.

Kalit so‘zlar: izomorflik, nominativ funksiya, kategorial ma’no, turkumlik semasi, signifikativ ma’no, tayanch
komponent, adyektiv frazeologizm, sintaktik pozitsiya, distributsiya, transformatsiya.

Knroyeenle crnosa: usomopghudm, HOMUHamueHas hyHKUUS, KameeaopuasbHoe 3Ha4yeHue, cemMa 4acmu peyu,
CugHUhuKamuUeHoOe 3Ha4yeHue, OrMOPHbIU KOMIMOHEHM, a0beKmueHbil ¢hpa3eonoeu3M, CUHMaKcuyeckasi no3uyusi,
oucmpubyyus, mpaHcgopmayusi.

Key words: isomorphism, nominative function, categorical meaning, a seme of a part of speech, significative
meaning, supporting component, adjective phraseological unit, syntactic position, distribution, transformation.

KIRISH

Tilning har bir sath birliklari ma’lum integral belgi asosida umumiylikni hosil giladi. Shu bilan
birga, turli sath birliklari o‘rtasida ham o‘xshash nugtalar mavjud bo‘ladi. Mazkur o'xshash jihatlar
murakkabroq sath birliklarining nhoma’lum tomonlarini uncha murakkab bo‘lmagan va tadgiqotchi
uchun ma’lum bo‘lgan sath birliklariga giyoslab o‘rganishga qulay imkoniyat yaratadi. Shuning
uchun ham har ganday yangi o‘rganilayotgan obyekt bilan ilgari o‘rganilgan obyektning ichki
tuzilishi o‘rtasidagi izomorflikni aniglash asosida noma’lum obyektning tabiatini yoritish katta
ahamiyatga ega. Leksemalar va frazeologik birliklar o‘rtasida ham shunday yaqin o‘xshashliklar
mavjud. Bu leksema va frazeologizmning nominativ funksiyasi hamda mazmuniy tuzilishida yaqqol
namoyon bo‘ladi.

ADABIYOTLAR TAHLILI

Frazeologik birliklar, ularning semantikasi, lingvomadaniy va kognitiv xususiyatlari,
frazeologik birliklar bilan so‘zning ko‘chma ma’nosi o'rtasidagi munosabatlar hamda idiomalar,
somatik frazeologizmlar semantikasining kognitiv aspektlari, frazeologizmlar va barqaror birliklar,
frazeologizmlarni assotsiativ, kognitiv aspektda tadqiq etish muammolari, frazeologizmlarning shakl
va ma’no munosabatlari, frazeologik birliklarning uslubiy xususiyatlari, ularning shakllanishi
muammolari tilshunoslikda ilmiy asosini topgan. Frazeologiya tilshunoslikning alohida bo‘limi
sifatida o‘tgan asrning 40-yillarida maydonga keldi. Uning rivojida Sh.Balli, Y.D.Polivanov,
L.A.Bulaxovskiy, V.V.Vinogradovlarning, turkiyshunoslikda S.K.Kenesbayev, S.N.Muratov kabi
tilshunoslarning alohida xizmatlari bor. O‘zbek frazeologiyasining nazariy masalalari bo‘yicha
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dastlab Y.D.Polivanov[1,24], keyinchalik Sh.Rahmatullayev, YA.Pinxasov, B.Yo'ldoshev,
A.Mamatov, A.lsayev, A.Rafiyev, M.Sodiqova, Q.Hakimov, Sh.Usmonova, K.Bozorboyeyv,
B.Jo‘rayeva, Sh.Abdullayev, Sh.Almamatova, M.Vafoyeva va boshqa tilshunoslarning ayrim
monografik asarlari yaratildi [2;3;4;5;6;7;8;9;10;11;12;13;14].
TADQIQOT METODOLOGIYASI
Mavzuni yoritishda tasniflash, tavsiflash, giyoslash, differensial-semantik va komponent
tahlil metodlaridan foydalanildi.

TAHLIL VA NATIJALAR

Ma’lumki, leksema mazmuniy mundarijasining tarkibiy qgismlaridan biri kategorial ma’no,
turkumlik semasi hisoblanadi, kategorial ma’no frazeologik ma’noning ham tarkibiy gismi sanaladi.
Bu ma’no frazeologizmlarning denotativ ma’nosi ustiga qo'‘yilgan, predmetlik, harakatlik, belgilik
singari umumlashgan ma’nolarini o'z ichiga oladi. Kategorial ma’no xuddi leksemalarning ma’lum
leksik-grammatik guruhga mansubligini ifodalaganidek, frazeologizmlarning ham muayyan
frazeologik-grammatik guruhga mansubligiga ishora qilib turadi. Bu umumiy ma’no va grammatik
belgi asosida frazeologizmlarni ot frazeologizmlar, sifat frazeologizmlar, ravish frazeologizmlarga
tasniflash mumkin bo‘ladi. Ko'rinadiki, kategorial ma’no grammatik va leksik ma’no bilan uzviy
bog’lig bo‘lgan, ularning orasida turuvchi ma’no sanaladi. Kategorial ma’noni leksema sememasida
ham, frazeologizm sememasida ham signifikativ ma’nodan ayri holda tasavvur qilib bo‘Imaydi. Ana
shu signifikativ sema mazkur leksema va frazeologizmlarni ma’lum leksik-grammatik, frazeologik-
grammatik sinflarga birlashtirishga tayanch nuqta bo'lib xizmat qiladi. Jumladan, fe’l
frazeologizmlarda frazeologik birliklarning fe’l komponenti ko‘pincha kategorial ma’no ko‘rsatkichi
sifatida xizmat qilishi mumekin.

Birog barcha frazeologik birliklarda ularning grammatik ma’nosiga ishora qilib turuvchi
tayanch komponentni aniglash murakkab. Jumladan, gap qolipidagi frazeologik birliklarda ana
shunday holat ko‘zga tashlanib turadi: ko‘zidan o't chagnamoq, ko‘ylakni ko'p kiymogq singari
frazeologizmlarda qaysi komponentning tayanch gism ekanligini belgilash juda qiyin bo‘lsa-da, bu
frazeologik birliklar gap tarkibida muayyan sintaktik pozitsiyada keladi. Shu sintaktik pozitsiya
ularning kategorial ma’'nosiga tayangan holda yuzaga chigadi.

Frazeologik birliklarni kategorial ma’noning xarakteriga ko‘ra ikki guruhga bo‘lish mumkin:

1) kategorial ma’nosi grammatik tayanch komponentdan sezilib turuvchi;

2) kategorial ma’nosi grammatik tayanch komponentdan sezilmaydigan.

Birinchi guruhga fe’l, ot (ism), adyektiv frazeologizmlar mansubdir. Kategorial ma’nosiga
ko'ra fe’l frazeologizmlar eng ko‘p tarqalgan frazeologik birliklar sanaladi. Jumladan, oyog'ini qo‘lga
olib yugurmoq (tez kelmoq), ichidan ezilmoq (gayg‘urmoq) va boshqgalar. Bunday frazeologizmlarda
yetakchi komponent fe’l bo‘lgani sababili, frazeologik birlik ma’nosiga fe’lning gqanday grammatik
shaklda turganligi ma’lum darajada ta’sir giladi. Xususan, ikkinchi frazeologizm tarkibidagi tayanch
komponent o‘zlik nisbatidagi fe’l shaklida bo‘lganligi tufayli frazeologik birlik ma’nosida ham ana
shu ozlik semasi saqlanib qoladi. Shuningdek, birinchi frazeologizmning umumiy ma’nosi tayanch
komponent bo‘lgan yugurmoq so‘zining leksik va grammatik ma’nosi bilan bog‘ligdir. Chunki
yugurmoq leksemasining mazmuniy mundarijasida yurish harakatining tezligi semasi mavjud.
Frazeologik birlik gismiga xos ana shu sema butunga ko‘chirilgan. Bu frazeologizm tarkibida tobe
pozitsiyada turgan oyog'ini qo'liga olmoq qismi aslida tayanch qism yugurmoq fe'li mazmuniy
mundarijasidagi “tez yurmoq” semasiga zid keladi. Biroq tobe qismning komponentlari oz
ma’nolarini yo‘gotib, bir butun holda semantik yaxlitlanib, “tez” semasiga ega bo'lishi butun bilan
tayanch qgism o‘rtasida semik uyg‘unlikni, semantik moslashuvni hosil gilgan. Natijada tayanch
komponent bilan uyg‘unlashgan holda bir umumiy ma’no ostiga birlashgan. Oyog'ini qo'liga olmoq
gismi shakl va mazmun asimmetriyasiga ega bo'lib, antisemiyani hosil giladi. Buning ma’nosi shuki,
shakliy jihatdan oyog'ini qo‘liga olmoq birikmasi komponentlarining xususiy ma’nolari butunlik
ma’nosiga, ya’ni yurish harakatining tezligi ma’nosiga zid keladi. Shu sababli bu ikki komponent
o‘rtasida oksyumoron hodisasi ham kuzatiladi. Oksyumoron mazmuniy zid gismlarning semantik
yaxlitlanishiga zamin yaratgan.

Bulardan shaxs-son, zamon shakllari frazeologik birliklarning sintaktik shakl yasovchilari
vazifasini bajaradi va frazeologizmlarni kesimlik sintaktik pozitsiyasiga xoslaydi. Shuni ta’kidlash
zarurki, frazeologik birliklarni tashkil etgan komponentlar go‘shma so‘z komponentlariga nisbatan
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avtonomligini biroz bo‘lsa-da, ularning ichki komponentlari ham o‘zgarish xususiyatini saqlab
goladi. Fe’l frazeologizmlar shaxs-son shakliga ko‘ra o‘zgarish nugtai nazaridan ikki guruhga
bo'linadi: 1) shaxs-son shakli bo'yicha o‘zgaradigan frazeologizmlar; 2) shaxs-son shakli bo‘yicha
o‘zgarmaydigan frazeologizmlar. Masalan, jonlanmoqg ma’nosidagi jon kirdi frazeologik birligi fagat
uchinchi shaxsda qo‘llaniladi, demak, shaxs-sonda o‘zgarmaydi.

Ba’zi ilmiy manbalarda frazeologik birliklarning ayrimlari mayl, nisbat, shaxs-son shakllarida
cheklanganligi ta’kidlanadi. Masalan, tarvuzi qoltig‘idan tushmoq, burnidan eshak qurti yog‘ilmoq
kabi frazeologik birliklar buyrug maylida kela olmaydi[15,101-109].

O‘zbek tilida fe’'l frazeologizmlarning bo'lishli-bo'lishsizlik ko‘rsatkichlari bilan o‘zgarishi
masalasida Sh.Rahmatullaeyvning qarashlari mavjud[16,32-36]. Mazkur maqgolada “Fe’l
frazeologik birliklarning taxminan yarmi har ikki aspektda (ham bo‘lishli aspektda, ham bo'lishsiz
aspektda) kela oladi, qolgan fe'l frazeologik birliklar esa faqat bir aspektda: yo bo‘lishli yoki
bo'lishsiz aspektda kela oladi” [16,32] deyiladi. Olim fe’l frazeologik birliklarni mavjudlik
kategoriyasining aspektlariga ko‘ra uch guruhga ajratadi. Fe’l frazeologizmlarni bo‘lishli-bo‘lishsizlik
oppozitsiyasiga ko‘ra oppozitsiyaga kirishadigan va kirishmaydigan frazeologizmlarga ajratishimiz
mumkin. Oppotzisiyaga kirishadigan frazeologizmlar bo'lishsizlik shakliga ko‘ra markerlanmagan
a’zolarga bo'linadi: boy berdi — boy bermadi; yon berdi — yon bermadi kabi.

Ayrim frazeologizmlar bo'lishli-bo‘lishsizlik shakliga ko‘ra oppozitsiyaga kirishmaydi, faqgat
bo'lishli yoki bo‘lishsiz shaklda qgo‘llaniladi. Masalan, dunyoga kelmoq frazeologizmining bo'lishsiz
shakli, yeru kokka ishonmaydi, alifni kaltak deyolmaydi frazeologik birilklarining bo‘lishli shakllari
mavjud emas. Bundan tashqari, ayrim frazeologizmlar fagat o‘tgan zamon shakli bilan kelganda,
zidlanish xususiyatini yo‘qotadi, o‘tgan zamon shakllari ravishdosh va sifatdosh shakllari bilan
distributsiya gilinganda va hali leksemasi bilan additiv transformatsiyaga uchraganda, bo‘lishli va
bo'lishsizlik belgisiga ko‘ra oppotzisiya tiklanadi.

Bo'lishsizlik shakllari tizimi xuddi fe’llardagi kabi bo'lishsizlik paradigmasini hosil qiladi.
Paradigma a’zolari bir umumiy ma’no asosida bir paradigmaga birlashsa ham, lekin ular bir
paradigma ichida ma’lum differensial semalar asosida farqlanadi. Frazeologizmlarning bo‘lishsiz
shakli —ma affiksidan tashqari yo‘q va emas so‘zlari orgali ham ifodalanadi. Keyingi inkor vositalar
frazeologik birlikning tayanch komponenti o‘tgan zamon sifatdoshi shakli bilan ifodalanganda
go'llanadi. Bunday holda -gan ko‘rsatkichi yo'q va emas shakllari bilan zidlanadi. Masalan:
dunyoga keldi — dunyoga kelgan(i) yo‘q; emas.

Bunda emas va yo‘q ko‘rsatkichlari fe’l frazeologizmlarga qo‘shilib, frazeologik birlikni
predikativlashtiradi, gapda kesim pozitsiyasiga xoslaydi. Ana shu xususiyati bilan frazeologizmning
—ma shaklidan farqg qiladi. Demak, ayrim frazeologizmlar fagat bo‘lishli yoki bo‘lishsiz shaklda
go'llanilib, bolishli-bo‘lishsizlik belgisiga ko‘ra oppozitsiyaga kirishish xususiyatini yo‘qotadi. Agar
frazeologik birlik tarkibidagi bo‘lishsizlik shakli olib tashlansa, ya'ni frazeologizm bo'lishsizlik
ko‘rsatkichini tushirish yo'li bilan transformatsiya gilinganda, frazeologizmlik xususiyatini yo‘qotib
erkin birikmaga aylanadi. Shu asosda frazeologik birlik tarkibidagi grammatik ko‘rsatkichlarni
frazeologik muhim va frazeologik nomuhim turlarga ajratish mumkin. Frazeologik muhim bo‘lgan
ko‘rsatkichlar frazeologizmni shakllantiruvchi vosita sanaladi. Shuning uchun bunday vositalarni
frazeologik derivatlar sifatida baholash mumkin bo‘ladi. Xuddi leksik derivatsiyada derivatlar bir
leksemadan boshga bir leksemani hosil qilish xususiyatiga ega bo‘lganidek, frazeologik
derivatsiyada ham frazeologik derivat yordamida erkin birikmadan bargaror birikma hosil gilinadi.

Fe'l frazeologizmlar nisbat shakllari bilan ham o‘zgarishi mumkin. Masalan, yosh oftirsa
ham osh oftirsin. Keltirilgan frazeologik birlik tarkibidagi nisbat shakli -tir tushirib qoldirilsa,
frazeologizm butunligiga putur etadi, frazeologizmlik xususiyatini yo‘qotib erkin birikmaga aylanadi.
Demak, nisbat shakllari ham xuddi bo‘lishsizlik shakllari kabi ba’zi vaqgtlarda frazeologik derivat
vazifasini bajarishi mumkin bo‘ladi. Frazeologik derivat vazifasini bajaruvchi bunday ko‘rsatkichlar
frazeologik muhim vositalar sanaladi. Shunga ko‘ra, frazeologizm tarkibida ishtirok etgan nisbat
shakllari ham frazeologizm uchun ikki xil vazifa bajaradi: a) frazeologik muhim va b) frazeologik
nomuhim.

Frazeologik nomuhim vazifa bajaruvchi ko‘rsatkichlar frazeologizm tarkibidan tushirib
goldirilsa ham, frazeologizm butunligiga putur yetmaydi. Frazeologizm doirasidan chigarib, erkin
birikmaga aylantirmaydi. Masalan, ko‘zi quvonmoq — ko‘zini quvontirmoq.
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Distributsiya qoidasiga ko‘ra bir pozitsiyada o‘zaro paradigmatik munosabatda bo‘lgan
birliklarning asos gism ma’nosini o‘zgartirmagan holda, biri o‘rniga ikkinchisining erkin almashinib
kelishi bilan farglanadigan birliklar bir-biriga variant hisoblanadi. Shunday ekan, orttirma nisbat
shakllari bilan o‘zlik nisbat shakllari o‘zaro frazeologik variant shakllarni vujudga keltiradi.

Burgut ko‘z, yengil oyoq, yengil tabiat, eshak miya singari frazeologik birliklarda
frazeologizatsiya jarayoni grammatik yetakchi bo‘lgan gismga tayangan holda va sifatlovchi-
sifatlanmish strukturasi negizida ro‘y bergan bo‘lsa ham, lekin frazeologizmning yaxlit ma’nosi
adyektivlashgandir, shuning uchun sifatlarga xos bo‘lgan sintaktik vazifani bajaradi. Xususan,
sifatlovchi aniglovchi vazifasida: yengil oyoq qiz, ikki enlik xat; ot kesim vazifasida: u burgut ko‘z,
birovlar ko‘rmagan narsani ko‘ra oladi.

Ayrim adyektiv frazeologizmlar ot+sifat (avzoi buzuq, zuvalasi pishiq, fe’'li buzuq, dimog‘
chog"), fe’l+fe’l (yog* tushsa yalagudek) strukturasiga ega bo‘ladi va sifatga xos bo‘lgan sintaktik
pozitsiyani egallaydi. Ba’zi bir frazeologizmlar adyektiv xarakterga ega bo‘lsa ham, lekin daraja
ko‘rsatkichlari bilan o‘zgarish xususiyatiga ega emas: ikki enlik, yog‘ tushsa yalagudek va
boshgalar. Bundan ko‘rinadiki, frazeologizatsiyalanish dinamik jarayon hisoblanadi.

Ba’'zi frazeologik birliklarning tayanch komponenti chiqish, orin-payt, ba’zan jo‘nalish va
chegara kelishiklarida kelsa ham, bu kelishiklar frazelogizm tarkibida yaxlitlanib, sintaktik
munosabat ifoda etish funksiyasini yo‘qotgan bo‘ladi.

XULOSA

Xulosa qilib aytganda, frazeologik birliklar xuddi leksemalar kabi shakl va mazmun
munosabatidan tashkil topib, har ikki tomon o'z ichki tuzilishiga ega bo‘ladi. Mazmuniy tuzilishi
denotativ, konnotativ, pragmatik semalar bilan birgalikda, turkumlik semasini ham oz ichiga oladi.
Turkumlik semasi frazeologizmlarning ma’lum turkumga mansubligiga ishora qiladi va
frazeologizmlar o'zi mansub bo‘lgan turkumning sintaktik munosabat shakliga ega bo‘ladi va shu
turkumga xos sintaktik pozitsiyani egallaydi.

Frazeologizm tarkibidagi grammatik shakllar frazeologizm strukturasiga kirishi ham,
kirmasligi ham mumkin. Frazeologizm strukturasiga kiradigan shakllar frazeologik relevant,

frazeologizm strukturasiga kirmaydigan shakllar esa frazeologik irrelevant shakllar hisoblanadi.
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