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YANGI O‘ZBEKISTONDA AXLOQIY VA DINIY QADRIYATLAR O‘RTASIDAGI
DIALEKTIK MUNOSABATLAR VA ULARNING RIVOJLANISHI

ANANEKTUYECKUE OTHOLWUIEHNA N PASBUTUE MOPAJIbHbIX U PENTUTMO3HbIX
LEHHOCTEW B HOBOM Y3BEKUCTAHE

DIALECTICAL RELATIONS AND DEVELOPMENT BETWEEN MORAL AND RELIGIOUS
VALUES IN NEW UZBEKISTAN

Xaydarova Shaxnoza Murataliyevna
Farg‘ona “Temurbeklar maktabi” harbiy-akademik litseyi o‘qgituvchisi

Annotatsiya
Maqolada globallashuv davrida axloqiy va diniy qadriyatlar o'rtasidagi dialektik munosabatni o‘rganishning
nazariy asoslari, globallashuv davrida axloqiy va diniy qadriyatlar o‘rtasidagi dialektik munosabatning dialektik tahlili,
globallashuv davrida axloqiy va diniy qadriyatlarning istigboldagi munosabatlarning muammo va yechimlari o‘rganilgan.
Shuningdek, Yangi O‘zbekistonda axlogiy va diniy qadriyatlar o'rtasidagi dialektik munosabatlar va ularning rivojlanishi
tahlil qilingan.
AHHOMauus
B cmambe paccmampueaomcs meopemuyecKue OCHO8bl U3yYeHUsT OuareKmuyecKux OMmHOWeHUl Mexoy
MoparbHbIMU U  Pesiu2uo3HbIMU  UeHHocmsaMU 8 3rnoxy enobanusayuu. [lpusodumcs Ouanekmudeckull aHanu3s
g83aumodelicmeuli Mex0y amumu UeHHocmsmu 8 rnepuod enobanusayuu u uccriedyromcs npobrembl U peweHus,
Kacaroujuecs ux 6ydyuux omHoweHul. Kpome moeo, aHanusupyromcsi duanekmuyeckue OMmHOWeHUs U passumue
MoparbHbIX U penueuo3Hbix yeHHocmel 8 Hosom Y3bexkucmaHe.
Abstract
The article explores the theoretical foundations for studying the dialectical relationship between moral and
religious values in the era of globalization. It provides a dialectical analysis of the interactions between these values
during globalization and examines the problems and solutions regarding their future relations. Additionally, the dialectical
relationships and development of moral and religious values in New Uzbekistan are analyzed.

Kalit so‘zlar: globallashuv davri, axloqiy va diniy qadriyatlar, dialektika, dialektik munosabat, ijtimoiy normalar,
axloqiy dunyoqarash, milliy va umuminsoniy qadriyatlar, axloqiylik tamoyili, qadriyatlar uyg‘unligi, axloq va din
globallashuvi.

Knroyeeble crnoea: osrioxa enobanuszayuu, MoparibHble U pefuauo3Hble UeHHocmu, OuaneKkmuka,
OQuaneKkmuyecKkue OMmMHOWEHUs], coyuarbHble HOPMbI, MOparbHbIlU MUPOOWYUWEHUE, HayUOHarbHble U yHUgepcasbHble
UeHHocmu, NPUHYUN Mopanu, 2apMOoHUs1 UeHHocmel, 2nobanusayusi Mopasnau u penuauu.

Key words: era of globalization, moral and religious values, dialectics, dialectical relationship, social norms,
moral worldview, national and universal values, principle of morality, harmony of values, globalization of morality and
religion.

KIRISH

Bugungi globallashuv jarayonida dunyo sahnasida ko‘pgina siyosiy institutlar faoliyatiga oid
va ko‘plab siyosiy masalalarni gayta ko‘rib chiqishni talab etuvchi krizis roy bermoqda. Jahondagi
ko‘plab davlatlar demokratik tamoyillar asosida o'z taraqqiyot modelini shakllantirishga intilishi,
demokratiyaning mohiyatini ilmiy asosda o‘rganish, bu boradagi zamonaviy nazariy yondashuvlarni
tadqiqg etishning dolzarb ekanligini ko‘rsatmoqda.

Ta’kidlash joizki, demokratiyani ilmiy tahlil etishga urinishlar gadimdan boshlanib bugunga
gadar davom etib kelishiga garamay, umumilmiy yagona ta’rifga ega emas. Manbalarda
demokratiya tizimida xalq oliy hokimiyat timsoliga ega bo‘lib, bu hokimiyatni yo o'zi bevosita
amalga oshiradi yoxud erkin saylov tizimi orqali ozlari tanlagan vakillari vositasida amalga oshirishi
alohida ta’kidlab o'tilgan.
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ADABIYOTLAR TAHLILI VA METODLAR

Axlogiylik va diniylik o'rtasidagi munosabatni o‘rganish dolzarb vazifalardan biri bo'lib
kelgan. Ularning yechimi borasidagi fikrlar ko‘pgina mutafakkirlarning asarlarida bayon gilingan.
Umuman jamiyat tafakkuri tarixida axloqiylik va diniylik o‘zaro garama-qarshi, bir-birini inkor
qgiluvchi tamoyillar sifatida tushunilib kelindi. Natijada ular o‘rtasidagi munosabatlarda ham shunday
ziddiyatli garash hal qgiluvchi rol o‘'ynadi. Mazkur masalalar 1.V.Ponkin, S.D.Lebedev, K.Bagayeva,
L.Syukiyaynen (Rossiya), G.Kremer, V.Shnayder-Deters, T.Nagel V.Bader (Germaniya), H.Yavuz,
S.Ershohin  (Turkiya), F.Kitcher, V.Furnyo (AQSH), A.Abdulla (Misr), A.Boynazarova,
M.Abdurazzakova, Z.Minovarov, A.Qodirov, A.Mo‘minov kabi olimlar tomonidan tadgiq gilingan.

NATIJALAR VA MUHOKAMA

Demokratiya deganda, ko‘pchilik ongida G‘arbiy Yevropa mamlakatlari-ning davlat
boshgaruv modeli tushunilgan va ba'zan hali ham shunday tushunilib kelinmoqgda.
“‘Demokratiya’ning birinchi etimologik ma’nosi, ya’ni atama sifatida kelib chigishi bilan bog'liq.
Chunki qadimgi Gretsiyada paydo bo‘lgan “demokratiya” atamasi demos — “xalq”, kratos —
“hokimiyat’dan iborat bo‘lib, “xalg hokimiyati” deb tarjima qilinadi. “Bu Konstitutsiyaning 7-
moddasida mustahkamlangan “Xalq davlat hokimiyatining birdan-bir manbaidir’ degan ulug‘vor
g‘oyaning amaliy ifodasi, desak, har tomonlama to‘g‘ri bo‘ladi” . Birog tadgiqotchi K.Baxriyevning
e’tiroficha, demokratiya kecha paydo bo‘lgani yo‘q, qolaversa, u G‘arbning mahsuli ham emas,
aksincha, demokratiya gadim-qadimda Sharqda shakllangandir.

O‘tmishda Konfutsiydan bu o‘tkinchi dunyoda haqiqiy insondek yashash uchun kerak
bo‘ladigan yo'lni, hayot tarzini birgina so‘z bilan ifodalaganda, u qanday so‘z boflardi deb
so‘rashganida u — kenglik deya javob bergan. Aslida demokratiya shu — bag‘rikenglik, murosa,
birovni chidab eshitish, kengashish, mojarolarni siyosiy yo'l bilan hal gilmoq, ganchalik noqulay
bo‘Imasin, o‘zgacha fikrni ham eshitmoq, hamma ijtimoiy tabaqalar, xalg bilan hisoblashmoqdir.
Insoniy munosabatlardagi ana shu bag‘rikenglikni davlat siyosatiga aylantirib, uni “demokratiya”
deb ataydilar .

Umuman olganda, demokratiya — doimiy o‘zgarish, rivojlanishda bo‘lgan hodisa. A.Tokvil
demokratiya deganda, toifalar o‘rtasidagi tafovutning yo‘qolishi, fugarolar siyosiy tengligining qaror
topishini tushundi. XVIIl va XIX asrlardagi inqgiloblar o‘rta asrlardan meros bo‘lib kelayotgan har bir
kishining hokimiyat tizimi, nufuzi, madaniyatidagi mavqei aniq belgilanadigan tarixiy tuzilmalarga
barham berdi . Bizning fikrimizcha, demokratiyaning eng muhim o‘ziga xos xususiyatlaridan biri bu
tizimda tolerantlikning mavjudligidir.

Demokratiyaning etimologik ta'rifi bo‘yicha “xalg hokimiyati” degan ma’noni bersa, uni
nisbatan kengroq tushunish demokratiyaning — ikkinchi ma’nosini — keltirib chiqaradi. YA'ni
demokratiya — boshqgaruv va qarorlar gabul gilinishida a’zolarning teng ishtirokiga asoslanuvchi har
ganday tashkilotning tuzilish shaklidir.

Uchinchi ma’noda, demokratiya gadriyatlarning ma’lum bir tuzumiga asoslanuvchi ijtimoiy
tuzum ideali sifatida tushuniladi va uning qadriyatlariga erkinlik, tenglik, inson huqugqi, xalq
suvereniteti hamda boshqalar kiritiladi.

To'rtinchi ma’nosida, demokratiya xalg hokimiyatchiligi, demokratik magsadlar va ideallarni
amalga oshirish uchun ijtimoiy hamda siyosiy harakatlar sifatida qaraladi.

Bugungi kunda jahon taraqqiyotida diniy omil borgan sari o'z kuchini ko‘rsatayotir. Nafaqat
u yoki bu davlatda, balki butun boshli mintagalarda uning ta’sirida fuqarolar garama-qarshilik,
o‘zaro nizo va kelishmovchiliklar girdobiga tortiimoqgda, ijtimoiy bargarorlik va tinchlik mubhiti
buzilmoqgda. Ushbu ijtimoiy-siyosiy sharoitdan kelib chiqggan holda, demokratiyaning bugungi
ta’'rifida xalgq hokimiyatchiligi bilan bir qatorda diniylik va dunyoviylikning o‘zaro munosabatlari to‘g'ri
yo‘lga qo'yilgan ijtimoiy-siyosiy sharoit bilan xarakterlanadi, deyish magsadga muvofiqdir. Va
bugungi kunda demokratik davlatchilikning shakllanishida diniylik va dunyoviylik o'rtasidagi
munosabatning gay tarzda shakllanganligi hal giluvchi ahamiyat kasb etmoqda.

Shuni alohida ta’kidlash lozimki, bu jarayon davlat bilan diniy tashkilotlar munosabatining
“ideal modeli” to‘g'risidagi, ya’'ni “bo‘linish modeli” yoki dinning davlatdan ajralishini nazarda
tutuvchi tushunchalarning shakllanishiga oz ta’sirini ko‘rsatdi. Bugungi kunda demokratlashtirish
jarayoni O‘zbekistonni ham tubdan o‘zgartirdi. Din jamiyat va davlat hayotida muhim omillardan
biriga aylanib bormoqgda. Yangi ijtimoiy-siyosiy vaziyatda konfessiyalar, diniy yo‘nalishlar va
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ularning izdoshlari soni sezilarli darajada o‘sib borayotganligi kuzatiimoqda. Dinga bo‘lgan
munosabatning o‘zgarishi jamiyat ongida sodir bo‘ldi. Din va diniy tashkilotlarning jamiyat
hayotidagi tarixiy va dolzarb rolini baholashdagi o‘zgarish ularga bo‘lgan ishonch darajasini,
jamoatchilik fikrida ularning obro‘sining oshishiga olib keladi.

Davlat jamiyat hayotining turli jabhalarida diniy birlashmalardan ajratiigan bo‘ladi va ayni
vaqtda ular bilan samarali muloqgot hamda hamkorlikni yo‘lga go‘yadi. Bu yerda biz ijtimoiy sohada
davlat hokimiyatiga va fuqarolarning shaxsiy huquq va erkinliklarini ta’'minlashga oid, jamiyatning
barcha a’zolari uchun umumiy ma’noga ega bo‘lgan masalalar yuzasidan munozara qilish mumkin
bolgan davlat va nodavlat tashkilotlarini tushunamiz. Jamoatchilik muhokamasi umumiy
masalalarga daxldor va ijtimoiy-siyosiy maydonda ro'y beradigan muhim tangidiy bahslardir.
Demokratiya bo‘yicha ekspertlar so‘nggi vaqgtlarda olib borayotgan ko‘pgina ilmiy tadgiqot ishlarida
fagat demokratiyaning umumiy muammolariga emas, balki demokratik jamiyatda dinning tutgan
o‘rni masalasiga asosiy e’tibor qaratmoqgdalar va bu masalalar ilmiy munozaralarda demokratiya
tamoyillarining “birlashtiruvchi” yoki “markazlashtiruvchi” modellariga muhim go‘shimcha sifatida
birinchi o‘ringa chigmoqda. Lekin bu yondashuv “g‘oliblar va mag‘lublarni aniglash mexanizmi’ni
topishga xizmat qilishi mumkin, ammo konsessusga erishish, jamoatchilik fikrini shakllantirish yoki
yetarli darajada kompromisga erishish mexanizmini ishlab chigishga hech qganday yordam
bermaydi .

Aslida, “deliberal demokratiya” nazariyasiga ko‘ra, jamoatchilik muhokamasi bargaror
demokratiya tamoyillarini amalga oshirish mumkin bo‘lmagan holda, konsessusga erishish
mexanizmi hisoblanadi.

Shunday qilib, dinning ijtimoiy maydonda ishtirok etish huqugi va jamoatchilik
muhokamalarida to'liq ishtirok etishi uchun qo‘shimcha ravishda asoslanishi zarur. Quyida biz
dinning ijtimoiy maydonda ishtirok etishini ta’minlaydigan argumentlarni taqdim etamiz va umid
gilamizki, ushbu argumentlar axloqiylik va diniylik o‘rtasidagi mulogotning ijtimoiy ahamiyati va
zamonaviy konstitutsiyaviy demokratik davlatlarning bargaror rivojlanishi uchun kerakligini isbotlay
oladi. Ma’lum bir ma’noda ushbu ilmiy ish dinni ijtimoiy hayotga tegishli emas deb hisoblaydigan
yangi jangari ateistlar bilan bahs-munozaradagi tortishuv bo‘lib, jamoatchilik muhokamasida tub
burilish yasashga qodir emas va mutlaqo subyektiv hamda individual bo‘lib, xususiy xarakterga ega
bo‘lib golishi kerak.

Quyida biz ijtimoiy maydondagi dinlarni va diniy jamoalarni tashkil etuvchi elementlarning
mavijudligi hagida gapirishga imkon beruvchi abstrakt, “ideal tip”dagi fikrlarni taqdim etamiz.

Bu masalada ikki xil fikr mavjud. Birinchisi normativ fikr deb ataladi va biz uni dunyoviy
fanlar hamda din o‘rtasidagi munosabatning rasmiy tomoniga tegishli deb hisoblaymiz; ikkinchisi —
munosabatning epistomologik va kontent tomoniga bogliq. Normativ fikrlarning mohiyati
konstitutsiyaviy demokratik jamiyat dunyoviy yoki diniy haqgigatni himoyalashni istamaganidek,
hagigatga emas, balki jamiyat barcha a’zolarining roziligiga asoslanganligidadir. Hagigatan ham,
biror narsaning haqiqgiy (masalan, dunyoviy fan nuqtai nazaridan ham) ekanligi butun jamiyat uchun
majburiy ahamiyatga ega emas. Ushbu hagqiqat siyosiy, iqtisodiy, huqugiy va boshga ijtimoiy
ahamiyatga ega usullarda shakllangan boflsa ham, uning jamiyatda tan olinishi uchun kamida
ijtimoiy konsessus zarur.

Alohida ta’kidlash lozimki, demokratik davlatda diniylik va dunyoviylik o‘rtasidagi
munosabatlar davlat va din (yoki diniy tashkilotlar) o‘rtasidagi munosabatlar masalasiga tegishlidir.
Bu yerda gap o‘tmishda diniy tashkilotlar va nodavlat xarakterdagi (transmilliy diniy harakatlar, din
nigobidagi terrorizm, diniy va etnik to‘qnashuvlar) vogealar hagida ketmoqda. Ayni paytda din
boshqa rasmiy tuzilmalar bilan bir xil narsa emas. Din ko‘pincha davlatlar, jamoalar, ayrim guruhlar
va siyosiy harakatlar ortasidagi transmilliy alogalar tizimi shaklida jahon sahnasida namoyon
bo‘ladi. Ushbu alogalar davlat chegaralaridan ham “yuqori” bo'lib, davlatlararo munosabatlar
tizimida mavjud bo‘lgan o‘zaro alogadorlikning go‘shimcha tizimini yaratadi. Qaysidir ma’noda,
davlatning insonning ham davlatga, ham diniy tashkilotlarga sodiq bo‘lgan dunyosiga gaytishini
bildiradi.

Din va davlat munosabatlarining diniy-siyosiy hamda nazariy modellari prinsipial nuqtai
nazardan umuman boshqgacha. Din va davlat o‘rtasidagi o‘zaro ta'sirlar haqiqiy bog'liglikdagi
muxtoriyat orgali aniglanadi. Din va davlat o‘rtasidagi munosabatlarning bunday dualizmi, din va
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davlatning o‘ziga xos tabiatini hamda ijtimoiy barqarorlikni saglab qolish uchun asos bo‘lib xizmat
giladi. Din va davlatni “birlashtiruvchi” bu yoki shunga o‘xshash dasturlar din va davlat tabiatining
buzilishiga olib keluvchi ijtimoiy omildir.

Ammo bir narsani yodda saqglash lozimki, demokratik davlatni shakllantirishda diniylikni
dunyoviylikka qarshi qo'yish emas, balki ularni bir-birini to‘ldiruvchi elementlar sifatida qabul gilish
nihoyatda muhim. Chunki dinlarda ham demokratik tamoyillarning shakllanishida muhim rol
o‘ynovchi elementlar mavjud. Dunyoda 1,8 miliard inson e’tigod gilayotgan islom dini ham bunga
yaqqol misoldir. Ammo ba’zi islom diniga e’tigod giluvchilar va hatto diniy ulamolar ham demokratik
tizimni mutlago xato hamda islom diniga zid tizim sifatida tushuntirishga harakat gilmoqdalar.

XULOSA

lImiy nazariyada ba’zi olimlar dunyoviylikni nodemokratik va nohuquqiy xarakterga ega
bo‘lgan dahriylik sifatida talgin qiladilar. Garchi ateistik davlat dunyoviy ko'rinishga ega bo‘lsa ham
ko‘pgina ekspertlar dunyoviy bo‘lmagan davlatlarni ateistik xarakterga ega deb hisoblaydilar.
Yuqorida Kkeltirilgan demokratik davlatning asosiy xususiyatlaridan kelib chigadigan bo‘lsak,
dahriylikda e’tigod erkinligining mavjud emasligi va hech ganday diniy birlashmalarning faoliyat
yuritishiga yo‘l go'yilmasligi bilan demokratiyaning asosiy tamoyillariga ziddir. Shu bilan birga davlat
mafkurasi hukmron mafkura sifatida o‘rnatiladi va diniy birlashmalarning huquqiy tengligi hagida
gapirishga hojat yo‘q. Shuning uchun ham dunyoviylik va dahriylikni hech qachon aralashtirmaslik
nihoyatda muhimdir. Ularning asosiy fargi ham har ganday dunyoviy davlatda fugarolarning vijdon
erkinligi to‘lig ta'minlanadi va qonun asosida kafolatlanadi. Bu holat uning demokratik tamoyillarga
zid emasligini ta’minlaydi. Diniy tashkilotlar faoliyatining tartibga solinmaganligi yoki qonun asosida
tagiglanganligi dahriylikka xosdir. Ammo dahriylikning ham o‘ziga xos turlari mavjud bo'lib, u ikki
shaklda ifodalanadi: passiv va aktiv. Dahriylikning aktiv shakli davlat tomonidan diniy tashkilotlar va
dinga e’tigod giluvchilarni ta’qib gilinishi bilan passiv shakldan farq qiladi.
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